Warszawa, dnia 6 lipca 2015 roky

Katarzyna Koziot

Fundacja Instytut na rzecz Kultury
Prawnej Ordo Iuris

ul. Gornoslaska 20 m. 6

00-484 Warszawa

Do wiadomosci:
1. Minister Kultury i
Dziedzictwa Narodowego
ul. Krakowskie Przedmiescie 15/17
00-071 Warszawa
2. Prezydent m. st. Warszawy
ul. Plac Bankowy 3/5
00-950 Warszawa
3. Minister Administracji i Cyfryzacji
ul. Krolewska 27
00-060 Warszawa
4. Minister Zdrowia
ul. Miodowa 15
00-952 Warszawa

WEZWANIE
DO ZAPRZESTANIA NARUSZANIA DOBR OSOBISTYCH

Dziatajac w imieniu i na rzecz Pani Katarzyny Koziot (zwanej dalej ,Mocodawczyniq”),
na podstawie art, 23 w zw. z art. 24 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku - Kodeks




cywilny (Dz. U. z 2014 r. poz. 121, dalej: .k.c.”), wzywam fundacje Instytut na rzecz
Kultury Prawnej Ordo luris (dalej: ,Ordo luris”) do:

e zaniechania naruszania doébr osobistych Mocodawczyni polegajacych na
rozpowszechnianiu  nieprawdziwych informacji dotyczacych dziatalnosci
Mocodawczyni jako rzadowego specjalisty w pracach podkomisji sejmowej
nadzwyczajnej rozpatrujacej rzadowy projekt o leczeniu nieptodnosci zawartych
w artykule ,Czy rzad, jako eksperta, skierowatl do prac nad ustawa o in
vitro lobbyste?” zamieszczonych na stronie internetowej www.ordoiuris.pl.

e nierozpowszechniania powyzszego artykutu przez Ordo iuris i usunigecia go z
powyzszej strony internetowej,

e doprowadzenie do usunigcia naruszen poprzez przestanie informacji do
wszystkich podmiotéw, ktére po publikacji na stronie internetowej Ordo Iuris
rowniez opublikowaly artykut ,Czy rzad, jako eksperta, skierowat do prac
nad ustawa o in vitro lobbyste?” o nierzetelnosci i nieprawdziwosci tego
artykutu w zakresie przedstawionych w nim okolicznosci, wraz z zadaniem jego
usuniecia

- w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

Artykut ,Czy rzad, jako eksperta, skierowal do prac nad ustawa o in vitro
lobbyste?” zawiera nieprawdziwe fakty i insynuacje, ktére godza w czes¢, dobre

nieprawdziwe informacje i pomdwienia (? - czego dotyczy znak zapytania), iz
Mocodawczyni uczestniczac jako specjalista w dziedzinie medycyny rozrodu i
embriologii w pracach podkomisji sejmowej ds. in vitro dziatata jako lobbysta na
rzecz wprowadzenia w rzadowym projekcie ustawy o leczeniu nieptodnosci
korzystnych rozwigqzan dla jak to zostalo w powyzszym artykule napisane
Jntereséw biznesu in vitro”. W artykule wskazano, iz Mocodawczyni jest
wspotwilascicielem kliniki in vitro - Przychodni Lekarskiej nOvum spétka jawna i z
tego wzgledu jej zaangazowanie w prace podkomisji jest dziatalnoscia lobbingowa.

Pragne przypomnie¢ Ordo luris, iz zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 2005 r. o
dzialtalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz.U. z 2005 r. Nr 169,
poz.1414, dalej: ,Ustawa”) zawodowa dziatalnosd lobbingowa zostata zdefiniowana
jako zarobkowa dziatalnos¢ lobbingowa prowadzona na rzecz oséb trzecich w celu
uwzglednienia w procesie stanowienia prawa intereséw tych oséb wykonywana
przez przedsiebiorce albo przez osobe fizycznq niebedaca przedsigbiorca na
podstawie umowy cywilno-prawej (art. 2 ust. 2 | 3). Wedlug Ustawy lobbysta nie
jest cztonek stowarzyszenia, ktéry dziata w interesie stowarzyszenia, a wiec nie
0sob trzecich ale wiasnym.

Moja Mocodawczyni byla zaproszona przez strong rzadowa jako specjalista
medycyny rozrodu do prac nad ustawa o leczeniu nieptodnosci w _dwéch
podkomisjach i dwéch komisjach sejmowych ds. in vitro z uwagi na to, Zze jako
Prezes Polskiego Towarzystwa Medycyny Rozrodu reprezentuje szanowane
stowarzyszenie naukowe skupiajace wysokiej klasy lekarzy specjalistow,



embriologéw i innych naukowcéw zajmujacych si¢ medycyng rozrodu | problemem
nieptodnosci w tym zabiegami in vitro.

Ponadto moja Mocodawczyni jest lekarzem medycyny, specjalista ginekologiem
potoznikiem a takze starszym embriologiem klinicznym ESHRE (Europejskiego

Towarzystwa Rozrodczosci Cziowieka | Embriologii) na co dzien czynnie
wykonujacym swdj zawdd - specjalista z ponad 20-letnim doswiadczeniem w
zakresie leczenia nieptodnosci | embriologii klinicznej (co stanowi unikalne

polaczenie specjalnosci) i miedzy innymi réwniez z uwagi na ten fakt zostata
wybrana przez Srodowisko specjalistow medycyny rozrodu prezesem Polskiego
Towarzystwa Medycyny Rozrodu oraz zaproszona przez Ministerstwo Zdrowia do
prac w podkomisji | komisji sejmowej.

Tak wiec okreslenie lobbysta zaproszonego przez rzad specjalisty, ktérego wiedza
merytoryczna jest niezaprzeczalnie pomocna i powinna by¢ brana pod uwage przy
omawianiu specjalistycznych, medycznych i embriologicznych pojeé nieznanych osobom
niezawiqzanym 2z medycyna rozrodu jest niezgodne 2z prawda, intencjq, oraz
odpowiedziami, ktérych moja Mocodawczyni, dr Katarzyna Koziot udzielata na zadane
przez strone rzadowa lub przez postéw pytania. Zadna z wypowiedzi nie miata
charakteru lobbingu na rzecz jakiejkolwiek grupy czy podmiotu. Byta merytorycznym
wyjasnieniem omawianych tresci projektu ustawy o leczeniu nieptodnosci.

Nie bez znaczenia jest fakt, iz dr Katarzyna Koziot, byta proszona o wyrazenie opinii
jako specjalista zaréwno przez czlonka rzadu tj. Ministra Zdrowia jak i cztonkéw komisji.
Majac powyzsze na uwadze zarzut prowadzenia zawodowej dziatalnosci lobbystycznej
jak | w tym zakresie reprezentowania oséb trzecich nalezy uzna¢ za niedorzeczny |
krzywdzacy, tym bardziej, iz moja Mocodawczyni nie byla jedyna osoba ktéra zabierata
glos w przedmiotowej dyskusji. Glos zabierali miedzy innymi réwniez przedstawiciele
Krajowej Izby Diagnostéw, Laboratoryjnych czy tez przedstawiciel samej fundacji Ordo
Iuris.

Jako Prezes Towarzystwa | specjalista medycyny rozrodu wystepowata w pracach
parlamentarnych wytacznie jako ekspert w swojej dziedzinie - zabierajac gtos wylacznie
w sprawach medycznych dotyczacych procedury medycznie wspomaganej prokreacji,
rozwoju zarodkowego itd. Nie wypowiadata si¢ i nie byta konsultowana w kwestii
wymogoéw, jakie moca projektowanych przepiséw zostang natozone na os$rodki
medycznie wspomaganej prokreacji oraz banki komérek rozrodczych i zarodkéw.
Wymogi wprowadzone w tym zakresie do ustawy wynikaja wprost z przepiséw
wdrazanych dyrektyw unijnych i jako takie musza zosta¢ wprowadzone do polskiego
porzadku prawnego.

Z powyzszego wynika, ze w zadnym razie dziatalno$¢ mojej Mocodawczyni w
podkomisjach i komisjach sejmowych nie byta zwigqzana z prowadzeniem lobbingu
na rzecz okreslonej grupy przedsiebiorcéw zajmujacych sie leczeniem nieptodnosci,



ale reprezentowaniem s$rodowiska lekarzy, embriologdw i innych specjalistow
zajmujacych sie leczeniem nieptodnosci.

Stawianie zarzutéw o dziatalnos¢ lobbystyczng dr Katarzynie Koziot, budzi
uzasadnione podejrzenie checi dziatania na jej szkode¢ i na pewno narusza jej dobre
imie. Poza za$ gotostownym i nieprawdziwym stwierdzeniem, iz Mocodawczyni
prowadzi dziatalno$é lobbingowa artykut nie zawiera zadnych okolicznosci ani
szczegbtowych tresci wskazujacych, iz podczas prac podkomisji w dniach 13 maja |
9 czerwca 2015 r. Mocodawczyni podejmowata jakiekolwiek rzeczywiste dziatania
lobbingowe na rzecz wprowadzenia do ustawy o leczeniu nieptodnosci okreslonych,
korzystnych dla przedsiebiorcow rozwiazan. Sama zas okolicznos¢, iz dany
specjalista prowadzi okreslona dziatalno$¢ nie moze stanowi¢ podstawy do
przyjecia, iz niejako automatycznie lobbuje on za jak najbardziej korzystnymi
rozwigqzaniami dla tej dziatalnosci zwilaszcza w sytuacji gdy reprezentuje interesy
catego $rodowiska lekarzy i innych specjalistow zajmujacych sig nieptodnoscia.

A zatem powyzszy artykut przedstawiajac Mocodawczynie jako lobbyste
dziatajacego jedynie dla wtasnej korzysci zawiera tresci nieprawdziwe, ktére godza
w czes$é, dobre imie i wizerunek mojej Mocodawczyni jako lekarza-specjalisty z
wieloletnim doswiadczeniem i wyczuleniem na sprawy pacjentéw leczacych sig¢ z
powodu nieptodnosci oraz Prezesa Polskiego Towarzystwa Medycyny Rozrodu ktére
to dobra osobiste sa prawnie chronione na podstawie art. 23 kodeksu cywilnego.
Bezsprzecznie poprzez powyzsze nieprawdziwe informacje i insynuacje zostato
naruszone dobre imie i wizerunek Mocodawczyni, ktére sa szczegdlnie istotne dla
wykonywania przez niq dziatalnosci jako lekarza oraz Prezesa Polskiego
Towarzystwa Medycyny Rozrodu,

Nie ulega réwniez watpliwosci, iz naruszenie przez Ordo Iuris dobr osobistych
Mocodawczyni ma charakter nie tylko bezprawny ale réwniez zawiniony. Ordo Iuris
nie sprawdzito bowiem z jakiego tytulu Mocodawczyni petni funkcje specjalisty w
podkomisji i komisji sejmowej ds. in vitro ograniczajac si¢ jedynie do wysnuwania
niepopartych zadnymi okolicznosciami wnioskéw i insynuacji na temat dziatalnosci
Mocodawczyni.

W rezultacie zadam natychmiastowego zaprzestania naruszania débr osobistych
Mocodawczyni.

Brak zaprzestania rozpowszechniania powyzszych nieprawdziwych informacji |
insynuacji na temat Mocodawczyni | brak usunigcia ze strony internetowej
www.ordoluris.pl artykutu ,Czy rzad, jako eksperta, skierowal do prac nad
ustawa o in vitro lobbyste?” oraz brak wystosowania informacji, ze tresé
zostala usunieta jako naruszajaca dobre imie dr Katarzyny Koziol wraz z
zadaniem jej usuniecia przez wszystkie media, ktére powielily te



informacje doprowadzi do podjecia przez Mocodawczynie stosownych krokéw
prawnych zmierzajacych do zapewnienia odpowiedniej ochrony majacej na celu:

1. zaniechanie naruszania ddébr osobistych mojej Mocodawczyni (art. 24
K.C:);

2. zadoscuczynienia pienieznego za doznang na skutek rozpowszechniania
nieprawdziwych informacji przez Ordo Iuris krzywde wynikajaca z naruszenia
czci, godnosci osobistej i wizerunku Mocodawczyni (art. 448 k.c.), ktére
zostanie przekazane przez moja Mocodawczynie na dziatalnos¢ Polskiego
Towarzystwa Medycyny Rozrodu, oraz Stowarzyszenie Na Rzecz Leczenia
Nieptodnosci | Wspierania Adopcji "Nasz Bocian".

Na marginesie wskazuje, iZ powyzsze wezwanie zostato przestane do wiadomosci
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Prezydenta m. st. Warszawy jako
organdw sprawujacych nadzér nad dziatalnosciq fundacji Ordo Iuris i tym samym
stanowi prosbe do tych organéw o zajecie sie niniejszq sprawa.

Ponadto wezwanie zostaje przestane takze do wiadomosci Ministra Administracji i
Cyfryzacji, do ktorego zgodnie z tresciq artykutu Ordo Iuris skierowato - catkowicie
nieuzasadnione - zawiadomienie o podejrzeniu podjecia czynnosci wchodzacych w
zakres zawodowej dziatalnosci lobbingowej bez ujawnienia tego faktu w prawem
przewidziany sposoéb.

Istotnym jest tez fakt, ze tryb powiadamiania Ministra Administracji i Cyfryzacji o
naruszeniach przepiséw Ustawy reguluje tres¢ art. 17, ktéry wyraznie stanowi, iz w
przypadku stwierdzenia, ze czynnosci wchodzace w zakres zawodowej dziatalnosci
lobbingowej saq wykonywane przez podmiot niewpisany do rejestru, wlasciwy organ
wiadzy publicznej niezwlocznie informuje o tym na piSmie ministra
wiasciwego do spraw administracji publicznej. Tak wiec organizacja Ordo Iuris
nie wydaje sie byé podmiotem uprawnionym w tym zakresie i rowniez z tego
wzgledu jej ,donos” jest catkowicie nieuprawniony.

Jednoczesnie nie wyrazam zgody na publikacje niniejszego wezwania ani w
catosci ani w zadnej jego czesci, ani tez jego oméwien czy parafraz bez
wyraznej zgody Pani Dr Katarzyny Koziol.

Zataczniki:
1. Odpis petnomocnictwa



Warszawa, dnia 04 lipca 2015 r.

PEENOMOCNICTWO
Ja, nizej podpisana, Katarzyna Koziot posiadajaca PESEI -
(zwana w dalszej czesci ,Mocodawca™),
niniejszym udzielam peinomocnictwa

do reprezentowania Mocodawcy we wszystkich Istniejacych oraz przysztych
postepowaniach, ktérych stronga jest lub bedzie Mocodawca przed sqdami powszechnymi i
W postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, sadami administracyinymi | Naczelnym
Sadem Administracyjnym, organami administracji publicznej wszystkich instandji, a takze
W postgpowaniu mediacyjnym, arbitrazowym, przed Komisjami rozjemczymi |
pojednawczymi.

Peinomocnictwo obejmuje takze upowaznienie:

do podejmowania w imieniu | na rzecz Mocodawcy wszelkich cZynnosci na etapie
przed wszczeciem postepowania, w tym ziozenia przed sadowego wezwania do spetnienia
roszczenia,

we wszelkich czynnosciach dotyczacych zabezpieczenia | egzekucji, oraz wobec
podmiotow prowadzacych dziatania windykacyjne przeciwko Mocodawcy,

do odbioru kosztow procesu od strony przeciwnej,

do wszystkich dziatan po uprawomocnieniu sie wyroku.

Pelnomocnictwo moze by¢ przeniesione | wypowiedziane w kazdym czasie

Petnomocnictwo zostalo sporzadzone w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach.




