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nstytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris an-
<—[ga2uje sie w obrone 0sob i srodowisk zagro-
zonych spotecznym wykluczeniem ze wzgledu
na przywigzanie do tradycyjnego fadu spotecz-
nego oraz swiata wartosci, z ktérego sie on wy-
wodzi. Czynimy to zwtaszcza w zakresie:

- prawnej ochrony niewinnego zycia ludzkiego
na wszystkich etapach jego rozwoju,

- ochrony matzenstwa, jako zwigzku kobiety
i mezczyzny, rodziny, macierzynstwa i rodzi-
cielstwa oraz ich prawnej afirmacji,

- prawnej ochrony dzieci przed demoralizacjg
i deprawacja, w tym ochrony praw rodzicow
w zakresie wychowania dzieci,

« poszanowania w przestrzeni publicznej du-
chowego dziedzictwa Narodu, w ktérym zako-
rzeniona jest kultura polska.

Fundacja Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris

ul. Gérnoslaska 20 m. 6, 00-484 Warszawa
Nr konta 32 1160 2202 0000 0002 4778 1296

Rowna ochrona prawna dla kazdego dziecka,
zaréwno przed, jak i po urodzeniu

Ponad 450 tysiecy podpisow’ pod projektem obywatelskim ,Stop
Aborcji” oraz poparcie blisko 3/5 Polakéw dla postulatu catkowitego
zakazu aborcji? zobowigzuje nas do zapewnienia wszystkim ludziom pet-
nej prawnej ochrony zycia od momentu poczecia, bez wzgledu na stopien
ich rozwoju oraz stan zdrowia.

W naszym kraju udato sie zbudowac kulture ochrony zycia. Wptynety na
to lata pracy edukacyjnej, rozwdéj Swiadomosci rodzicéw i wiedzy medycz-
nej, wspotdziatanie organizacji obywatelskich opowiadajacych sie za
petna prawna ochrong zycia oraz nauczanie Kosciota. Dzisiaj domaga sie
ona dopetnienia we wtasciwych przepisach prawa.

W 1993 roku Sejmi Senat RP ograniczyty proceder aborcyjnego zabijania dzieci
wbrew éwczesnym sondazom opinii publicznej. Juz kilka lat pézniej prawna
ochrona dziecka poczetego znalazta powszechng akceptacje spoteczna. Dzis
obrona zycia dzieci w prenatalnym okresie ich rozwoju cieszy sie powszech-
nym poparciem, ktérego wyrazem jest postulat usuniecia z porzadku praw-
nego przepiséw pozbawiajacych dzieci prawnej ochrony zycia.

Projekt obywatelski postuluje zwrot ku sposobowi myslenia o godnosci
cztowieka jako wartosci przyrodzonej, nienaruszalnej i niezbywalnej,
zgodnie z trescig art. 30 Konstytucji RP. Przywrdcenie w prenatalnym okre-
sie rozwoju prawnej ochrony zycia dzieciom niepetnosprawnym, chorym
lub poczetym wskutek czynu zabronionego, jest konieczne, zeby zapew-
ni¢ spojnos¢ ustawodawstwa zwyktego z potwierdzonym konstytucyjnie,
przyrodzonym charakterem godnosci cztowieka i nadrzednoscig zycia
ludzkiego w hierarchii wartosci chronionych przez prawo. Utrzymanie
aborcyjnych przepiséw prawa prowadzi¢ bedzie do dalszego pogtebienia
dyskryminacji dzieci pozbawianych prawnej ochrony zycia, wbrew wyra-
zonej w art. 32 Konstytucji RP zasadzie réwnosci wobec prawa.

" W ustawowym terminie ztozono 458 103 podpisy poparcia dla projektu Komitetu Inicjaty-
wy Ustawodawczej,Stop Aborgcji”.W ciggu kolejnych dni do siedziby komitetu wptyneto ko-
lejne ponad 13 tys. kart z podpisami, doreczone przez poczte juz po ustawowym terminie.

> Instytut Badan Rynkowych IBRIS zadat pytanie o poparcie dla catkowitego zakazu aborcji
z zachowaniem mozliwosci ratowania zycia matki. 58,4% Polakéw odpowiedziato twierdza-
co, sprzeciw wyrazito jedynie 30% respondentéw. Sondaz zostat przeprowadzony na repre-
zentatywnej prébie 1100 Polakéw w dniach 13—16 maja, ponad miesiac po rozpoczeciu zbiér-
ki podpiséw pod projektem ,Stop aborcji”i w trakcie szerokiej dyskusji dotyczacej jej tresci
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Nie mozna zwlekac z zapewnieniem petnej
ochrony prawnej ludzkiego zycia

Zmiana prawa jest pilnie potrzebna. Zaniechanie doprowadzi do stopnio-
wej degeneracji prawa i rozszerzania aborcyjnej kultury. Chociaz przepisy
sie formalnie sie nie zmieniajg, kazdego roku na podstawie tych samych
przestanek zabija sie coraz wiecej dzieci. Wynika to z coraz szerszej inter-
pretacji obowigzujacych wyjatkéw od ogodlnej zasady ochrony zycia,
w tym szczegdlnie wyjatku dotyczgcego dzieci chorych i niepetnospraw-
nych. Liczba aborcji dokonywanych w Polsce nieustannie rosnie: wedtug
danych Ministerstwa Zdrowia siedmiokrotnie w ciggu 14 lat z 139 (2000 r.)
do 971 (2014 r.), a dane NFZ z 2014 r. wskazuja nawet na liczbe 1913 refun-
dowanych aborgji3.

Taka sama tendencja wystepowata w Hiszpanii, gdzie obowigzywaty
podobne do polskich przepisy. Rozszerzanie trzech wyjatkéw aborcyj-
nych spowodowato wzrost liczby aborcji z 411 w roku 1986 do ponad 115
tysiecy w roku 2008. Wprowadzenie aborcji na zyczenie przez rzad José
Zapatero nie zmienito juz ogromnej skali, w jakiej pozbawiano zycia dzieci
w prenatalnym okresie rozwoju.

Obywatelski projekt ustawy ,Stop Aborcji” moze zatrzymac to zjawisko
i pomoc w ocaleniu tysiecy ludzkich istnien.

LICZBA ZABIEGOW PRZERYWANIA CIAZY
WYKONANYCH W LATACH 2000-2014 o

752

641

159 193

138
174 225

124
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Zrédto: Centrum Systeméw Informacyjnych Ochrony Zdrowia.

3 Dane Ministerstwa Zdrowia oraz Narodowego Funduszu Zdrowia uzyskane na podstawie
whniosku o dostep do informacji publicznej oraz zamieszczane w corocznym sprawozdaniu
Rady Ministréw z wykonywania oraz o skutkach stosowania ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywa-
nia cigzy. Zgodnie z danymi NFZ liczba aborcji w 2015r. byta jeszcze wyzsza i wyniosta 1998.

Co przewiduje obywatelski
projekt ,Stop aborcji”?

Po pierwsze, aby przywréci¢ petng ochrone zycia
dzieci poczetych, projekt zaktada wykreslenie
wszystkich obowigzujacych w polskim prawie prze-
stanek aborcyjnych. Proponowana zmiana zakon-
czy tendencje poszerzania wyjgtkdéw aborcyjnych
i potozy kres prawnej koncepdiji ,prawa do aborgji”.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze po przyjeciu pro-
jektu w zaden sposéb nie zmieni sie mozliwos¢
ratowania zycia kobiety ciezarnej w przypadku
zagrozenia. Projekt zaktada, Zze dopuszczalne
bedzie prowadzenie wszelkich dziatan medycz-
nych ratujacych zycie matki, nawet jezeli moga
doprowadzi¢ do $Smierci dziecka.

Podrugie, projekt Obywatelskinaklada naorgany
panstwa obowigzek zapewnienia pomocy
materialnej i opieki dla rodzin wychowujacych
dzieci dotkniete ciezkim uposledzeniem lub
choroba oraz w sytuacji uzasadnionego podej-
rzenia, ze poczecie nastapito wskutek czynu
zabronionego.

Po trzecie, projekt potwierdza, ze dziecku pocze-
temu, ktére jest adresatem opieki medycznej
juz w prenatalnym okresie swego zycia, przystu-
guja prawa pacjenta, w tym realizowane w jego
imieniu przez rodzicéw prawo do informacji, obej-
mujace np. dostep do badan prenatalnych.

Po czwarte, projekt przywraca réwniez praw-
nokarng ochrone zycia dziecka poczetego, w miej-
sce dotychczasowej ochrony ,stanu cigzy”. Tym
samym kazdy zamach na zycie dziecka poczetego,
podobnie jak kazdy zamach na zycie cztowieka
w poézniejszym okresie rozwoju, winien pocia-
gac za soba reakcje panstwa. W zwiagzku z tym, pro-
jekt, podobnie jak ustawodawstwo zdecydowanej
wiekszosci krajow $wiata, wprowadza odpowie-

@ Konwencja o prawach dziecka

z 20 listopada 1989 r.:

(...) dziecko z uwagi na swq
niedojrzatos¢ fizycznq oraz
umystowq, wymaga szczegdlnej
opieki i troski, a zwtaszcza
wtasciwej ochrony prawnej,
zaréwno przed, jak i po urodzeniu.
art. 6 ust. 1: (...) kazde dziecko ma
niezbywalne prawo do zycia.

Art. 38 Konstytucji RP

z 2 kwietnia 1997 r.:
Rzeczpospolita Polska zapewnia
kazdemu cztowiekowi prawng
ochrone zycia.

Wyrok TK z 28 maja 1997 r., sygn.
akt K 26/96:

Wartos¢ konstytucyjnie
chronionego dobra prawnego
jakim jest zycie ludzkie, w tym zycie
rozwijajqce sie w fazie prenatalnej,
nie moze by¢ réznicowanal(...)

Od momentu powstania zycie
ludzkie staje sie wiec wartosciq
chroniong konstytucyjnie.

Dotyczy to takze fazy prenatalnej.
Prawo do posiadania dziecka moze
byc interpretowane wytqcznie

w aspekcie pozytywnym, a nie
jako prawo do unicestwienia
rozwijajqcego sie ptodu ludzkiego.

Wyrok TK z 7 stycznia 2004 .,
sygn. akt K 14/03:

(..) wszelkie mozliwe wqtpliwosci
co do ochrony zycia ludzkiego
powinny byc rozstrzygane na
rzecz tej ochrony (in dubio pro vita
humana).

Wyrok TK z 30 wrze$nia 2008 r.,
sygn. akt K 44/07:

Zycie cztowieka nie podlega
wartosciowaniu ze wzgledu na jego
wiek, stan zdrowia, przewidywany
czas jego trwania, ani ze wzgledu
na jakiekolwiek inne kryteria.
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dzialnos$¢ karng wszystkich sprawcoéw aborcji. Odpowiedzialnos¢ w pet-
nym zakresie powinny ponosi¢ te osoby, ktére pomagaty lub naktaniaty
do odebrania zycia dziecku poczetemu, np. ojciec dziecka skutecznie
naklaniajacy matke do aborcji lub dostarczajacy jej srodki poronne.
Projekt obywatelski przewiduje uprzywilejowana pozycje prawna matki,
ktéra w przypadku zawinionego, ale nieumys$lnego usmiercenia dziecka
nigdy nie bedzie mogta zosta¢ ukarana, a nawet w przypadku dziatania
swiadomego i dobrowolnego sad bedzie moégt odstapi¢ od wymierzenia
kary bez zadnych dodatkowych warunkéw. W ten sposéb zapewnienie
petnej prawnej ochrony zycia dziecka pogodzone zostaje z postulatem
stworzenia pozwalajacych na odstapienie od karania kobiety, jezeli jej czyn
byt nastepstwem naciskéw ze strony oséb trzecich lub innych nadzwyczaj-
nych okolicznosci, ktére sad uzna za uzasadniajace odstapienie od kary.

Po piate, projekt obywatelski podejmuje kwestie edukacji seksualnej,
ustalajac profil przedmiotu wychowania do zycia w rodzinie, aby obejmo-
wat on wiedze o zasadach odpowiedzialnego rodzicielstwa oraz wartosci
rodziny i ludzkiego zycia od poczecia do naturalnej smierci.

Po széste, aby usuna¢ wszelkie watpliwosci interpretacyjne, projekt zgod-
nie z wiedzg medyczng definiuje pojecie dziecka poczetego jako czto-
wieka w prenatalnym okresie rozwoju, od chwili potaczenia sie zenskiej
i meskiej komérki rozrodczej.

Pora, by Polska dorownata
miedzynarodowym standardom

Szereg wigzacych Polske miedzynarodowych dokumentéw zobowiazuje
nasz kraj do zapewnienia kazdemu dziecku ochrony zycia od momentu
poczecia. Konwencja o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 r. stanowi
wyraznie, ze ,dziecko, ze wzgledu na swojg niedojrzatos¢ fizyczng oraz
umystowga, wymaga szczegdlnej opieki i troski, w tym wtasciwej ochrony
prawnej, zarébwno przed, jak i po urodzeniu™. Stanowisko takie zostato
réwniez wyrazone takze w Deklaracji Praw Dziecka Organizacji Narodow
Zjednoczonych z 20 listopada 1959 r.°, w ktérej jednoczesnie podkresla
sie, ze ,dziecko korzysta ze szczegdlnej ochrony, a ustawodawstwo i inne

4 Art. 6 w zw. z preambutg Konwencji o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie
0Ogodlne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 .

5 Zasada 4 Deklaracji Praw Dziecka uchwalonej przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w dniu 20
listopada 1959 roku.

srodki stworzg mu wszelkie mozliwosci i utatwienia dla zdrowego i nor-
malnego rozwoju fizycznego, umystowego, moralnego, duchowego i spo-
tecznego, w warunkach wolnosci i godnosci”.

Potrzebe ochrony godnosci cztowieka w prenatalnym etapie jego rozwoju
dostrzegt w ostatnich latach réwniez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej, ktéry potwierdzit w wyroku Briistle vs. Greenpeace®, ze prawna
ochrona wynikajagca z godnosci cztowieka zaczyna sie w momencie
poczecia, w embrionalnej fazie zycia, poniewaz ,zaptodnienie rozpoczyna
proces rozwoju cztowieka”. Stanowisko to zostato potwierdzone trzy lata
p6zniej w orzeczeniu w sprawie International Stem Cell Corporation vs.
Comptroller General of Patents, Designs and Trade Marks’. Takze pkt. 8.25
Programu Dziatania Konferencji na rzecz Ludnosci i Rozwoju podkresla, ze
aborcja w zadnym wypadku nie moze zostac¢ uznana za element planowa-
nia rodziny, a panstwa zobowigzane sg do jej przeciwdziatania®.

POZIOM PRAWNEJ OCHRONY ZYCIA W SKALI SWIATA

-/
1 3

124. Polska

123 panstwa sposrod 196 istniejacych w wyzszym stopniu niz Polska
chronia zycie, tym samym w wyzszym stopniu wypetniajac miedzy-
narodowe zobowigzania dotyczace prawnej ochrony zycia®. Projekt
,Stop aborcji” wprowadzajac petna i rowna ochrone zycia dziecka pocze-
tego zaréwno przed, jak i po urodzeniu, pozwoli nie tylko na prawidtowa
realizacje miedzynarodowych zobowigzan, ale tez pozwoli Polsce znalez¢
sie w licznym gronie panstw, ktére chronig ludzkie zycie.

5 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 18 pazdziernika 2011 r. w sprawie Brdistle vs. Greenpe-

ace (C-34/10).

7 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie International Stem Cell
Corporation vs. Comptroller General of Patents, Designs and Trade Marks (C-364/13).

8 International Conference on Population and Development Cairo, 5-13 September 1994 —
20th Anniversary Edition, http://www.unfpa.org/publications/international-conference-po-
pulation-and-development-programme-action#sthash.DrDJT1pf.dpuf, dostep 1 maja2016r.

9 T. Zych, J. Kwasniewski (red.), Petna ochrona prawna dziecka poczetego — aspekt praw-
nokarny, http://www.ordoiuris.pl/pliki/dokumenty/pelna_ochrona_prawna.pdf, dostep
21.06.2016 .. 123 kraje przewidujg przynajmniej o jeden wyjatek aborcyjny mniej niz Polska.
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Zdecydowana wiekszos¢ Polakéw popiera
catkowity zakaz aborcji z zachowaniem
mozliwosci ratowania zycia matki

W ostatnich miesigcach przeprowadzono wiele sondazy dotyczacych
prawnej ochrony zycia, ale zdecydowana wiekszos¢ z nich nie dotyczyta
obywatelskiego projektu ,Stop aborcji” albo mylnie okreslata jego tresc.
O propozycje zawartg w projekcie zapytano precyzyjnie w majowym
badaniu IBRiS, w ktérym respondenci musieli odpowiedzie¢ na pytanie
o poparcie catkowitego zakazu aborcji zzachowaniem mozliwosci ratowa-
nia zycia matki'®. Na tak postawione pytanie 58,4% Polakéw odpowiada
twierdzaco, a sprzeciwia sie mu 30%. Twierdzaco odpowiada 57,9% kobiet
i 59,5% mezczyzn. Najwyzsze poparcie odnotowywane jest wsréd naj-
miodszych respondentéw — 79,2% sposrdd oséb w wieku 18-24 lata.

POPARCIE SPOLECZENSTWA POLSKIEGO
DLA ZAKAZU ABORCJI

11,4%-\

Czy popiera Pan(i) catkowity zakaz
/-28,6% aborcji zzachowaniem mozliwosci
ratowania zycia matki, jesli jest
18.9% zagrozone?

! 0 -\

. Zdecydowanie tak Raczej tak
Raczej nie . Zdecydowanie nie

Nie wiem/Trudno powiedzie¢

11,2%J

\ 29,80 TAK 58,4%

Zrédto: Sondaz IBRiS, maj 2016.

'° Sondaz zostat przeprowadzony przez Instytut Badan Rynkowych IBRiS na reprezentatyw-
nej prébie 1100 Polakéw w dniach 13-16 maja, ponad miesigc po rozpoczeciu zbidrki pod-
piséw pod projektem ,Stop aborcji”i w trakcie szerokiej dyskusji dotyczacej jej tresci.

Wiekszos¢ Polakéw sprzeciwia sie takze automatycznej bezkarnosci
kobiet za przeprowadzenie aborcji. Zdaniem 50,7% badanych, kobiety
powinny ponosi¢ odpowiedzialnos¢ karng za ,celowe i Swiadome dokona-
nie aborcji lub poddanie sie jej”. Za wylaczeniem z gory karalnosci kobiet

w tych sytuacjach opowiedziato sie 41,3% badanych.

WAZNE

Sposérod respondentow, ktorzy popieraja mozliwos¢ 57 99 kobjet
ukarania kobiet za celowe i Swiadome dokonanie . 0 .
aborgji, wiekszos¢ (33,7%) popiera rozwigzanie |5915A’ Mezczyzn
zawarte w projekcie ,Stop aborgji”, ktére pozwala popiera ca’rkowity
sadowi na odstapienie od kary. 17% opowiada ..

sie natomiast za karalnoscig matek za swiadomie zakaz aborql

i celowo przeprowadzong aborcje bez przyznania Zm02|iWO§CiQ
sadowi takiej mozliwosci. Karalnos¢ kobiet w przy-

padku celowego i Swiadomego dokonania przez nie ratowania zZyda matki.

abordji popiera facznie 47,1% kobiet, podczas gdy . ,
sprzeciw wyraza 42,3% respondentek. W grupie 0s0b

Wyniki dotyczace karalnosci wspétgrajg z rezulta- w wieku 1824 lata
tami sondazu przeprowadzonego przez osrodek odsetek ten W)lﬂOSi

Ariadna dla ,Dziennika Gazety Prawnej” w dniach

8-12 kwietnia. Wéwczas na pytanie o to, kto powi- 7912%-

nien wedtug respondentéw ponosi¢ odpowiedzial-

nos$¢ karng za przeprowadzenie nielegalnej aborcji 42,9% respondentow
wskazato ,matke decydujaca sie na aborcje” (respondenci mogli wtedy
wybrac¢ wiecej niz jedng odpowiedz), a najwiecej oséb wskazywato ja
w grupach wiekowych 18-24 lata (62%) i 25-34 lata (63,9%)"".

" Kobiety chcq karac ojcéw za dokonanie abordji, http://wiadomosci.dziennik.pl/wydarzenia/
artykuly/518582,kobiety-chca-karac-ojcow-za-dokonanie-aborcji.html, dostep: 15 lipca 2016.
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WAZNE

Obywatelski projekt ustawy
o peinej ochronie ludzkiego zycia

PYTANIA | ODPOWIEDZI

1. Z jakiego powodu projekt wykresla z ustawy przestanke ,,zagro-

Zenia zycia kobiety”, skoro nadal bedzie mozna ratowac zycie matki,
nawet poswiecajac zycie dziecka?

Zmiana dotychczas obowigzujacej konstrukcji prawnej jest niezbedna,
zeby zatrzymad proces poszerzania interpretacji obowigzujacych prze-
piséw, ktorej wynikiem jest radykalny wzrost liczby przeprowadzanych
w naszym kraju aborcji. Zmiana jest takze konieczna, aby Polska mogta
ograniczy¢ naciski miedzynarodowe na rzecz obnizenia poziomu praw-
nej ochrony dzieci poczetych, ktore czesto opieraja sie na twierdzeniu,

ze w Polsce funkcjonuje obecnie ,prawo do aborgji”.

Projektobywatelski Obecne brzmienie przepiséw prowadzi bowiem do

tworzy przeszkéd

w zadnvm préb konstruowania ,prawa do aborcji”, z ktérego

y miataby wynika¢ odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza

przypadku nie i zawodowa lekarza za niedostateczne przedstawienie

matce mozliwosci dokonania aborcji chorego dziecka®.

W konsekwencgji, wielu rodzicow spotyka sie z presjg

dlaratowania lekarzy naktaniajacych ich do aborcji, gdy dziecko moze
Zycia matki. by¢ chore lub obcigzone wadami genetycznymi.

Projekt Inicjatywy Obywatelskiej Stop Aborcji® pozwala
na ratowanie zycia matki kosztem zycia jej nienarodzonego dziecka.
Zmienia on brzmienie art. 152 Kodeksu karnego (dalej: k.k.)", wprowa-

> W czesci panstw, w ktérych obowigzuja podobne do polskich przestanki dopuszczalnosci
przerywania ciazy, przepisy dotyczace przestanki ratowania zycia matki prébuje sie inter-
pretowac rozszerzajaco takze jako obowiazujace w przypadku,zagrozenia samobojstwem”.
Przewidziana w projekcie konstrukcja wylgczenia bezprawnosci dziatart zmierzajacych do
ratowania zycia matki w praktyce wytacza mozliwos¢ rozwijania takiej wyktadni.

3 Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochro-
nie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy oraz ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, http://www.ordoiuris.pl/pliki/dokumenty/ochrona_zycia_
komitet_2016.pdf, dostep 27 kwietnia 2016 .

4 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. z 1997 r. nr 88, poz. 553.

dzajac przepis, zgodnie z ktérym nie popetnia przestepstwa lekarz, ,jezeli
Smier¢ dziecka poczetego bedzie nastepstwem dziatan leczniczych,
koniecznych dla uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa dla zycia
matki dziecka poczetego””. Przepis gwarantujacy mozliwos¢ podje-
cia dzialan ratujacych zycie matki, ktére moga skutkowac smiercia
dziecka, nawigzuje do dobrze znanej w praktyce lekarskiej konstruk-
¢ji stanu wyzszej koniecznosci przewidzianej przez art. 26 § 1i 2 k.k.

' MOZLIWOSC RATOWANIA

ZYCIA MATKI PRAWO %
DO ABORCJI 4f ¥

2. Z jakiego powodu projekt usuwa przestanke ,zagrozenia zdrowia

kobiety”? Czy po jego przyjeciu bedzie mozliwe leczenie kobiety
w ciazy?

Obecnie ,zagrozenie zdrowia kobiety” moze by¢ interpretowane bardzo
szeroko, a zasadno$¢ prawna i medyczna utrzymywania tego wyjatku jest
nie do obrony. Aktualny stan wiedzy medycznej pozwala zminimalizowa¢
negatywne konsekwencje zdrowotne ptynace z cigzy dla kobiety' bez
uciekania sie do nieproporcjonalnego srodka w postaci pozbawienia zycia
dziecka poczetego. Tymczasem, obowigzujgce dzi$ prawo automatycznie
stawia wyzej zdrowie matki od zycia jej dziecka"”, przyczyniajac sie do
zaniechania ratowania zycia dziecka, gdy bytoby to mozliwe.

Z tych przyczyn projekt obywatelski (zmieniany art. 157a § 3 k.k.)
zezwala na podejmowanie dziatan leczniczych majacych na celu
ratowanie zdrowia kobiety, nawet jezeli moga jednoczesnie
doprowadzi¢ do uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia dziecka
poczetego. Dziatania takie moga by¢ zréznicowane i obejmuja m.in.
podejmowane juz dzisiaj ciecia cesarskie w porodach przedwczesnych,
do ktérych wskazaniem jest stan zdrowia matki (jako gtéwne wyrdznia sie

> Art. 2 pkt. 1 projektu.

' D. Sloan, P. Hartz. Choice: A Doctor’s Experience with the Abortion Dilemma, New York: Inter-
national Publishers 2002, s. 45-46.

7M. Dziewanowska, Prawa pacjenta. Prawno-zdrowotny poradnik dla kobiet, Federacja na
Rzecz Kobiet i Planowania Rodziny, Warszawa 2009, s. 46-47.
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wskazania okulistyczne, kardiologiczne, pulmonologiczne, ortopedyczne,
neurologiczne)'®.

Nie ulega tez watpliwosci, ze zycie przedstawia obiektywnie wyzsza

,ochrony zdrowia kobiety
jest nieprecyzyjnyimoje Konstytucji RP™. Wpisana w system polskiego

warto$¢ od zdrowia, a poswiecenie zycia w celu
Aborcyjny Wythek ratowania zdrowia stanowi naruszenie zasady
»  proporcjonalnosci. Wartos¢ poszczegolnych débr
prawnych nalezy ocenia¢ zgodnie z aksjologia

, prawa zasada stanu wyzszej koniecznosci sta-
byc bardzo szeroko nowi, ze nie jest przestepstwem dziatanie pole-
interpretowany_ gajace na poswieceniu jednego dobra prawnie
chronionego dla ratowania innego takiego dobra,

Obecny stan Wiedzy pod warunkiem, ze ratowane dobro przedstawia
d . | oczywiscie wyzsza®® lub réwna* wartos¢ do
Medyczne) pozwald 4o, poswiecanego (proporcjonalno$¢ dobr

zminimalizowac zwigzane ~ chronionych)>.
ZCiQiQ ryzyko zdrowotne Niezaleznie od oczywistej nieproporcjonalnosci

. L débr, w wielu przypadkach dokonanie aborgji

bez uciekania SI€  u chorej kobiety moze pogorszy¢ stan jej zdro-

do aborcji. wia?%. Jak wskazuja wyniki dunskiego badania

opartego na danych z populacyjnych rejestrow

zlat 1980 - 2002, ryzyko zgonu po dokonaniu aborcji przed 12. tygodniem
Cigzy taczy sie z prawie dwukrotnie wiekszym ryzykiem zgonu matki niz
urodzenie dziecka. Ryzyko aborcji wykonanej w pdzniejszej cigzy oka-

'® R. Poreba. M. Jedrzejko, A. Poreba, U. Sioma-Markowska, Wskazania do ciecia cesarskiego,
Perinatologia, Neonatologia i Ginekologia, tom 1, zeszyt 1, 11-18, 2008; R. Czajka, A. Torbe,
R. Rzepka, S. Kwiatkowski, D. Gutowska-Czajka, Y. Al.-Heib, K. Kowalski, Analiza wskazan do
ciecia cesarskiego w porodzie przedwczesnym, Kliniczna Perinatologia i Ginekologia, tom 43,
zeszyt 4 (2007), S. 53-55,.

" A. Zoll, w: tenze (red.), Kodeks karny, t.1, 2007, s. 432.

% Art. 26 § 1 k.k. — stan wyzszej koniecznosci wytgczajacy bezprawnos¢ popetnianego czynu.

*' Art. 26 § 2 k.k. - stan wyzszej koniecznosci wytaczajacy wine.

> P. Daniluk, w: Stefanski (red.), Kodeks Karny, komentarz do art. 26, dostep: LEX. Zob. tez: J.
Giezek (red.), N. Ktaczynska, G. tabuda, Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz. (Komentarz
do art. 26 KK, dostep: LEX); A. Zoll, Komentarz do art. 26 KK [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdina.
T.1. Komentarz do art. 1-116. Red. Andrzej Zoll. Aut.: G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Ma-
jewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll. Wyd. 2. Krakéw 2004, dostep: LEX.

# D.C. Reardon, PK. Coleman: Short and Long Term Mortality Rates Associated with First Pre-
gnancy Outcome. Population Register Based Study for Denmark 19802002, Med. Sci. Monit.
2012,18 (9), 5. 71-76.

zato sie jeszcze wyzsze, natomiast ryzyko po poronieniu samoistnym
- mniejsze?,

Ustawodawstwo zezwalajace na aborcje wptywa negatywnie na zdrowie
kobiet. W skali swiata widac¢ wrecz zalezno$¢ pomiedzy jego wprowa-
dzeniem a wzrostem ryzyka powiktan zdrowotnych i wskaznikéw Smier-
telnosci matek. W krajach zezwalajacych na aborcje, takich jak Republika
Potudniowej Afryki, Nepal czy Gujana Francuska, wskazniki zgonéw okoto-
porodowych sa bardzo wysokie i relatywnie wyzsze niz w innych panstwach
regionu. Badania poréwnawcze pokazuja, ze kraje, ktére zapewniajg petna
ochrone zycia ludzkiego, gwarantuja wyzszy poziom ochrony zdrowia kobiety
niz inne panstwa w tych samych regionach swiata (np. Chile, Sri Lanka, Mau-
ritius, stany chronigce zycie w Meksyku).

Utrzymanie w mocy obowiazujacego przepisu stanowi zatem naruszenie
zasad konstytucyjnych. Nie spetnia on bowiem wymogdw proporcjonal-
nosci i subsydiarnosci, a takze budzi watpliwosci w perspektywie wptywu
na zdrowie kobiet.

3.Czylekarz bedzie méogt podjac dziatania niebezpieczne dla dziecka

niezwlocznie po zdiagnozowaniu zagrozenia dla zycia matki?

Jezeli choroba lub stan ciazy prowadzi do zagrozenia zycia matki,
lekarz moze podja¢ dziatania lecznicze zagrazajace dziecku nie-
zwlocznie po postawieniu diagnozy. W szczegdlnosci, interwencja
lekarska bedzie mogta zosta¢ podjeta, jesli stan chorobowy stanowi bez-
posrednie (ale niekoniecznie natychmiastowe) zagrozenie dla zycia matki.
Wystarczy, jesli zgodnie z aktualng wiedza medyczna konsekwencja roz-
woju stanu chorobowego bedzie narazenie zycia kobiety.

Dopuszczalno$¢ podejmowania dziatan leczniczych, ujeta w przepisach
nowelizowanego projektem obywatelskim art. 152 k.k., stanowi konkre-
tyzacje wspomnianej juz kilkukrotnie zasady stanu wyzszej koniecznosci
(por. art. 26 §2 k.k.). Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z przepisami Kodeksu
postepowania karnego?*, wobec lekarza, ktéry ratujac zycie matki

4 Tamze.
* Art.17 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego, dz. u. 1997
nr 89 poz. 555.




poswiecit zycie jej dziecka, nie wszczyna sie Sledztwa, a sledztwo
wszczete nalezy umorzyé¢.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego?® oraz nauka prawa, bezpo-
srednie niebezpieczenstwo dla zycia matki obejmuje rowniez taki stan, ktory
z wysokim prawdopodobienstwem przerodzi sie w zagrozenie jej zycia, nawet
jezeli to zagrozenie miatoby nastapic¢ po uptywie dtuzszego czasu.

Niezwtoczne podjecie przez lekarza czynnosci leczniczych wobec matki
jest nie tylko dopuszczalne w Swietle przepiséw projektu obywatelskiego,
ale stanowi obowigzek lekarza, ktérego pierwszorzednym zadaniem jest
ratowanie zycia matki.

4, Dlaczego projekt usuwa wyjatek od ochrony zycia dotyczacy

poczecia w wyniku czynu zabronionego?

Obecna konstrukcja przepiséw postuguje sie terminem ,czyn zabroniony”,
ktéry nie jest rownoznaczny z przestepstwem zgwatcenia (art. 197 k.k.).
W jego zakres wchodza takze takie czyny jak obcowanie ptciowe z mato-
letnim (art. 200 k.k.), kazirodztwo (art. 201 k.k.) czy obcowanie ptciowe
w miejscu publicznym (art. 140 Kodeksu wykroczen)?.

Dopuszczalnos$¢ tej przestanki uchylenia ochrony zycia stanowi
jaskrawy przyktad kapitulacji panstwa, ktore nie tylko nie zapobie-
glo wystapieniu czynu zabronionego, ale nie jest w stanie zapewni¢
nalezytego wsparcia matce i dziecku, oferujac jedynie przyzwolenie
i refundacje usmiercenia niewinnego cztowieka. Ustawowe odebranie
prawa do zycia dzieciom poczetym z uwagi na sposéb poczecia stanowi
przejaw naruszenia konstytucyjnej zasady réwnosci. W poszczegdlnych
przypadkach jest to takze, niedopuszczalny we wspdtczesnym systemie
prawnym, powrét do odpowiedzialnosci karnej za winy cudze. W ten spo-

26 Wyrok Sadu Najwyzszego z 21 stycznia 1937 1., 2 K1444/36, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 maja 1973 r., sygn. akt. lll KR 6/73. Por.. P. Daniluk, w: Stefanski (red.), Kodeks Karny, komen-
tarzdo art. 26, dostep: LEX. Zob. tez: J. Giezek (red.), N. Ktaczynska, G. Labuda, Kodeks karny.
Czesc ogdlna. Komentarz. (Komentarz do art. 26 KK, dostep: LEX); A. Zoll, Komentarz do art.
26 KK [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdina. T. 1. Komentarz do art. 1-116. Red. Andrzej Zoll. Aut.: G.
Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll.
Wyd. 2. Krakéw 2004, dostep: LEX.

7 Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1094 ze zm.).

séb prawo dopuszcza, by odpowiedzialno$¢ za czyn zabroniony sprawcy
ponosita osoba niewinna - dziecko. Forma tej odpowiedzialnosci jest
pozbawienie zycia.

W sytuacjach dramatycznych rozwigzaniem nie moze by¢ propozycja
aborgji, lecz pozytywne dziatanie prowadzace do wsparcia. Aborcja
sama w sobie nie jest dziataniem terapeutycznym. Jej przeprowadzenie
prowadzi do gtebszego zranienia matki, doktadajac do traumy ofiary
czynu zabronionego cierpienie wynikajace z syndromu postaborcyj-
nego. Z tego powodu projekt zaktada natozenie na organy administracji
publicznej obowigzku zapewnienia pomocy materialnej i opieki dla matek
i dzieci, gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze do poczecia doszto
wskutek czynu zabronionego. Pozytywnym rozwigzaniem moze by¢ takze
utatwienie procedury adopcyjnej oraz konkretna pomoc psychologiczna.

5. Dlaczego wedtug projektu karane ma by¢ spowodowanie Smierci

dziecka poczetego, a nie, jak dotychczas, przeprowadzenie aborcji?

Obecna formuta przepisow jest wadliwa, poniewaz nie chronia one
przed wszystkimi przypadkami usmiercenia dziecka poczetego, np.
ewidentnymi zaniedbaniami lekarskimi. Natomiast zgodnie z gwarancjami
wynikajacymi z polskiej Konstytucji (art. 30 w zw. z art. 38), zycie kazdego
cztowieka winno by¢ chronione od momentu poczecia. Jak wskazat Try-
bunat Konstytucyjny, ochrona ta musi by¢ dostateczna i nie powinna by¢
réznicowana®.

Obecny stan prawa obowigzujgcego w Polsce pozbawia jednak dziecka
poczetego naleznej mu ochrony prawnokarnej, co ma wyraz w brzmieniu
art. 152i 153 k.k. penalizujacych umyslne przerwanie cigzy kobiety.

' CHRONIONE CHRONIONY W /*
. DZIECKO | KOBIETA TYLKO STAN J
CIAZY #

Gtéwne zastrzezenie budzi sformutowanie przepiséw przewidujacych
kare za niezgodne z prawem dokonanie aborcji za zgoda lub wbrew woli

8 Zob. orzeczenia TK z dnia 28 maja 1997 1., K 26/96, OTK 1997, nr 2, poz. 19 oraz z dnia 30 wrze-
$nia 2008 ., K 44/07, OTK-A 2008, nr 7, poz. 126.
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kobiety. Literalna wyktadnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz
czynem objetym sankcja karng jest przerwanie cigzy kobiety ciezarnej,
a nie doprowadzenie do $mierci dziecka poczetego. Chociaz czes¢ przed-
stawicieli doktryny, zgodnie z wyktadniag systemowa, wskazuje, ze przed-
miotem ochrony na gruncie powyzszych przepiséw jest zycie dziecka
nienarodzonego?’, pojawiajg sie opinie, wskazujace, ze powyzsze przepisy
chronia przede wszystkim ciaze kobiety - czyli jest to przestepstwo przede
wszystkim przeciw zdrowiu kobiety - a ochrona zycia dziecka jest w tych
przepisach jedynie dorozumiana®.

Majac na uwadze konstytucyjne standardy ochrony zycia ludzkiego, za
konieczna uznac nalezy zmiane przepiséw prawa karnego dotyczacych
nielegalnych aborgji. Realizacje postulatu petnej ochrony zycia kazdego
cztowieka, wypetniajgcego te standardy, niezaleznie od fazy jego rozwoju
stanowig propozycje zawarte w projekcie obywatelskim ,Stop Aborcji”.
Zgodnie zart. 2 § 21i 3 projektu, art. 152 i 153 k.k. majg obja¢ ochrong zycie
dziecka poczetego oraz wprowadzi¢ karalnos¢ réwniez nieumysinego®
doprowadzenia do jego smierci.

Pod koniec 2015 roku Instytut Ordo luris podjatinterwencje w sprawie pacjentki,
ktéra wskutek zaniedbania lekarskiego utracita w 39. tygodniu cigzy swa corke.
Zaréwno prokuratura, jak i Sad uznaty, powtarzajac poglad Sadu Najwyzszego,
ze na gruncie obowigzujacych przepiséw kodeksu karnego dziecko niena-
rodzone nie podlega ochronie prawa karnego. Przepisy karne chronig ,stan
ciazy” (przewidujac kare za jej przerwanie), a nie ,zycie dziecka poczetego” (za
ktérego odebranie nie ma sankgji). Zgodnie z taka wyktadnia przepisow, za
Smier¢ dziewczynki, ktora miata wage oraz wzrost noworodka, nikt nie
poniesie karnej odpowiedzialnosci.>

* Zob. np. M. Mozgawa (red.), M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Ko-
mentarz, WK 2015 (dostep: LEX); J. Giezek J (red.), D. Gruszecka, N. Klgczyriska, G. tabuda, A.
Muszynska, T. Razowski, Kodeks Karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, Lex 2014 (dostep: LEX);
A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas,
J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrébel, Kodeks karny. Czes¢
szczegdlna. Tom Il. Komentarz do art. 117-277 k.k., 2006 (dostep: LEX).

3% ). Giezek, D. Gruszecka, N. Kfgczynska, G. tabuda, A. Muszynska, T. Razowski, Kodeks karny.
Komentarz, 2010 (dostep: LEX).

3" Z odpowiedzialnosci karnej za nieumysine spowodowanie $mierci dziecka poczetego
zwolniona jest matka dziecka poczetego (zgodnie z art. 2 ust. 2 projektu — dodany art. 152
§6 ustawy z dnia 6.06.1997 r. Kodeks karny).

32 http://www.ordoiuris.pl/ordo-iuris-interweniuje-w-precedensowej-sprawie-o-czlowie-
czenstwo-dzieci-poczetych-w-swietle-przepisow-kodeksu-karnego,3751,i.html, dostep: 18
lipca 2016.

6. Kto bedzie karany za spowodowanie Smierci dziecka poczetego?

Obowiazujace obecnie przepisy karne wykluczaja prawnokarng ochrone
dziecka poczetego, co stanowi oczywistg dyskryminacje dzieci w prena-
talnym okresie rozwoju i narusza konstytucyjng zasade rownosci wobec
prawa. Jak wskazuje Sad Najwyzszy, aktualne brzmienie przepiséw kar-
nych prowadzi do wniosku, ze petna prawnokarna ochrona zdrowia i zycia
przystuguje dziecku nienarodzonemu dopiero od chwili rozpoczecia
porodu, przystapienia do ciecia cesarskiego lub zaistnienia medycznych
przestanek ku temu33. Konsekwencji doprowadzenia do $mierci dziecka
nie ponosi m.in. sprawca dziatajacy nieumysini**. Wykluczona jest odpo-
wiedzialnos¢ karna lekarza, ktéry doprowadzit do $Smierci dziecka swa lek-
komysInoscia lub niedbalstwem?®.

Zgodnie z projektem obywatelskim, za pozbawienie zycia poczetego
dziecka odpowiadaé¢ moze kazda osoba, ktéra dopuscita sie tego
czynu. Projekt podkresla odpowiedzialnos¢ karng oséb naktaniajacych do
popetnienia przestepstwa lub pomagajacych w jego popetnieniu. Grozaca
im sankgja jest réwna tej przewidzianej dla sprawcy dziatajagcego umyslinie.
Wprowadzenie jednoznacznej sankcji karnej za podzeganie i pomoc-
nictwo ma na celu przede wszystkim przeciwdziatanie sytuacjom
wywierania na kobiecie presji przez jej najblizsze otoczenie (rodzineg,
meza czy konkubenta) w celu dokonania aborcji*¢. Zawarty w projek-
cie zakres zagrozenia karnego, od 3 miesiecy do lat 5, jest powtérzeniem
kary grozacej obecnie za przestepstwo dzieciobdjstwa, popetnionego
w okresie porodu lub pod wptywem jego przebiegu (art. 149 k.k.).

Wobec kobiety, ktéra umyslnie pozbawita zycia swoje dziecko poczete,
projekt przewiduje - bez jakichkolwiek warunkéw wstepnych — mozliwos¢
nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub odstapienia od jej wymierzenia.
W ten sposdb zapewnienie petnej prawnej ochrony zycia dziecka pogo-
dzone zostaje z postulatem stworzenia mozliwosci odstgpienia od karania
matki, jezeli jej czyn byt nastepstwem naciskdw ze strony oséb trzecich lub
tez byt wynikiem innych nadzwyczajnych okolicznosci uznanych przez sad
za uzasadniajgce odstapienie od kary.

3 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2008 r, sygn. Akt: | KZP 13/08.
3 Art. 156 i 157 k.k.

3 Art.152i153 k.k.

36 Art.152 § 2 kk.




Funkcja ochronna prawa karnego to przede wszystkim funkcja prewen-
cyjna, zwana potocznie odstraszeniem. Celem grozby sankcji karnej jest
zatem odwiedzenie potencjalnych sprawcéw od popetnienia czynu®.
Brak prawnokarnej ochrony zycia dziecka poczetego lub wprowadzanie
automatycznej bezkarnosci za ten czyn, jest przyzwoleniem na naruszanie
konstytucyjnego dobra, jakim jest zycie ludzkie. Spoteczna konsekwencja
takiego przyzwolenia musi by¢ obnizenie szacunku dla zycia ludzkiego
w prenatalnym okresie rozwoju.

POLACY PRZECIWKO USTAWOWEJ BEZKARNOSCI
ZA ABORCJE

Czy Pana/Pani zdaniem kobieta...

8,0%-\ 17,0%

powinna ponosi¢ odpowiedzialnos¢ karng

za celowe i Swiadome dokonanie aborcji
- lub poddanie sie jej, ale sad powinien

mie¢ mozliwos¢ od odstapienia od kary

w okreslonych przypadkach

powinna ponosi¢ odpowiedzialnos¢ karng
za celowe i Swiadome dokonanie aborgji lub
poddanie sie jej

=50,7%

w zadnym przypadku nie powinna ponosi¢
- odpowiedzialnosci karnej za celowe

i Swiadome dokonanie aborgji

lub poddanie sie jej

41,3%J

nie wiem/trudno powiedzie¢

\ 33,7%

Zrédto: Sondaz IBRiS, maj 2016.

Z doswiadczenia pomocy kobietom po aborcji wiadomo, ze czwarty wyja-
tek aborcyjny — ustawowa automatyczna bezkarnosc¢ kobiety za doko-
nana aborcje?*® - wzmacnia nacisk otoczenia oczekujacego od matki

¥ Por. A. Grzeskowiak, Zapobiegawcze funkcje kary, ,Prace Instytutu Profilaktyki Spotecznej
i Resocjalizacji UW’, t. 8 (1983), s. 121-140.

3% Obowiazujgca w polskim prawie koncepcja automatycznej bezkarnosci kobiet za dokona-
na aborcje, potaczona z odebraniem dziecku poczetemu ochrony prawnokarnej, pochodzi
z prawodawstwa sowieckiego. W ZSRS zostata wprowadzona ukazem Prezydium Rady Naj-
wyzszej ZSRS z 5 sierpnia 1954 r. 0 zniesieniu odpowiedzialnosci karnej kobiet ciezarnych
za przeprowadzenie aborcji. W Polsce wprowadzono jg ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r.
o warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy. Polskim rzecznikiem automatycznej bez-
karnosci kobiet za aborcje byta stalinowska prokurator Helena Woliriska, autorka opubliko-

zabicia nienarodzonego dziecka (,Tobie wolno”). Niejednokrotnie
moze to prowadzi¢ do narazenia zdrowia i zycia nie tylko dziecka, ale i samej
kobiety. Z tego ostatniego powodu zdecydowana wiekszos¢ panstw swiata
(ponad 150 na 196 istniejacych)®, w tym wiekszos¢ z panstw dopuszczaja-
cych ,aborcje na zyczenie”, penalizuje jej przeprowadzenie przez kobiete
poza przewidzianymi przez ustawodawstwo tych krajow procedurami.
W niektdrych panstwach dopuszczalne jest wéwczas sadowe odstapienie
od wymierzania kary po rozwazeniu okolicznosci faktycznych sprawy. Takie
rozwigzanie proponuje obywatelski projekt ,Stop Aborcji”.

Zagwarantowanie ustawowe automatycznej bezkarnosci okreslonej grupy
za przestepstwo pozbawienia zycia dziecka poczetego jest nie tylko raza-
cym naruszeniem konstytucyjnej zasady prawnej ochrony zycia, ale wytraca
réwniez systemowi prawa karnego podstawowe narzedzie prewencji. Alter-
natywa, wiasciwa dla demokratycznego panstwa prawa i trojpodziatu wta-
dzy, jest oddanie instrumentéw niekarania sgdom orzekajacym w sprawie.
Takie rozwigzanie zawarte jest w obywatelskim projekcie ,Stop Aborc;ji”.

7. Czy po przyjeciu projektu beda karane kobiety, ktore poronity?

Projekt nie ma wpltywu na sytuacje matek, ktore poro-

nity. Samoistne poronienie nigdy nie jest przestepstwem.  Sam fakt poronienia

Wynika to z zasad og6Inych prawa karnego. . . ,
yntea '€ 090Iyeh prawa amege. _ niebedzie mogt
Zgodnie z projektem, kobieta nie ponosi odpowie-

dzialnosci réwniez za nieumysine doprowadzenia do [P0 PrZyjfidu PYOJEktU
$mierci dziecka, czyli za takie sytuacje, w ktorych nie  stanowic podstawy do

miata zamiaru pozbawic go zycia, ale wskutek niezachowa-

nia wymaganej ostroznosci doprowadzita do jego $mierci. podjeciajakichkolwiek

Czyn ten nie bedzie podlegat karze. Zgodnie z art. 17 §1 czynnos'ci
pkt 4 kodeksu postepowania karnego, w takich przypad-
kach nie bedzie wszczynane postepowanie karne. PFOCESOWyCh-

wanego w 1962 r. doktoratu Przerwanie cigzy w swietle prawa karnego. H. Wolifiska pisata, ze
dopiero przekreslenie karalnosci ciezarnej jest rownoczesnie przekresleniem ochrony prawnej
zycia ptodu (H. Wolinska, Przerwanie cigzy w swietle prawa karnego, Warszawa 1962, s. 41).
Socjalistyczna nauka prawa karnego jeszcze w latach 8o. podnosita, ze wytaczenie karalno-
sci kobiety stanowi immunitet zabezpieczajqcy jej petne prawo do dysponowania ptodem (L.
Bogunia, Przerwanie ciqzy. Problemy prawnokarne i kryminologiczne, Wroctaw 1980, s. 65).

3 Petna lista panstw wraz ze wskazaniem przepiséw przewidujacych sankcje karne dostepna
jest na stronie www.ochronazycia.ordoiuris.pl.
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WAZNE

Samoistne poronienie nie jest zdarzeniem, ktére samo w sobie mogtoby
rodzi¢ ,uzasadnione podejrzenie popetnienia czynu zabronionego”,
zatem jakiekolwiek obawy o nieuzasadnione kierowanie postepowan kar-
nych wobec kobiet sg bezpodstawne. Jakiekolwiek czynnosci Policji lub
prokuratury moga by¢ wywotane jedynie dodatkowymi i wiarygodnymi
okolicznosciami $wiadczacymi o nienaturalnej $mierci dziecka, podobnie
jak w przypadku $mierci noworodka.

Przepisy o podobnej konstrukgji funkcjonujg w zdecydowanej wiekszosci
panstw Swiata. Nigdzie nie doprowadzity one do ukarania kobiety,
ktoéra poronita. W przestrzeni medialnej rozpowszechniane s jednak
mylne informacje oparte o niezweryfikowane Zrédta. Po weryfikacji
podawanych medialnie przyktadéw okazuje sieg, ze karze podlegato
dzieciobdjstwo, czyli zabicie dziecka juz urodzonego*’.

8. Czy po przyjeciu projektu lekarz bedzie miat obowigzek zawiado-

mienia o przestepstwie zabdjstwa prenatalnego?

+ Obowigzek prawny zawiadomienia o przestepstwie

Doste;p do badan objety sankcjg dotyczy tylko przestepstw okreslonych

prenatalnych w art. 240 § 1 Kodeksu karnego*'. Projekt obywatelski

gwarantowanyjest nie zmienia tego przepisu i nie naktada prawnego

obowigzku zawiadamiania o przestepstwie abor-

ustawodawstwem  cyjnego zabicia dziecka. Na lekarzu nie bedzie ciazyt

; wiec obowigzek zawiadomienia o popetnieniu prze-

reguIUchym.dosteP stepstwa Sciganego z urzedu prokuratora lub Policji,

do swiadczen o ktorym dowiedziat sie w ramach wykonywania swo-

medycznych. Projekt jego zawodu. Lekarz moze zos'tac jednak zwolniony

) z obowigzku zachowania tajemnicy przez sad, prokura-

moze gow praktyce tora badz przez samego pacjenta, tak jak w przypadku
ulatwic innych przestepstw sciganych prawem.

40 Zob. np. Amnesty International rozpowszechnia nieprawdziwe informacje na temat ochrony zy-
cia w Salwadorze, http://www.ordoiuris.pl/amnesty-international-rozpowszechnia-niepraw-
dziwe-informacje-na-temat-ochrony-zycia-w-salwadorze,3779,i.html, dostep: 15 lipca 2016.
Na mocy tego przepisu natozony jest obowigzek niezwtocznego zawiadomienia organéw
powotanych do $cigania przestepstw o karalnym przygotowaniu albo usitowaniu lub do-
konaniu zamknigtego katalogu czynéw zabronionych, w tym m.in. zabojstwa (art. 148 k.k.),
pozbawienia cztowieka wolnosci (art. 189 k.k.) czy przestepstwa o charakterze terrorystycz-
nym (art. 240 §1 k.k.). Projekt nie przewiduje jego poszerzenia.

4

9. Czy projekt odbiera rodzicom prawo do wykonania badan prena-

talnych lub je ogranicza?

Zmiany wprowadzane projektem moga utatwic¢ dostep do wykonywania
badan prenatalnych. Uchylany art. 2 ust. 2a ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczal-
nosci cigzy, ma zwigzek z uchyleniem eugenicznego wyjatku aborcyjnego,
co czyni wzmiankowanie o informacji i badaniach prenatalnych w tresci
ustawy niepotrzebnym.

Dostep do badan prenatalnych gwarantowany jest jednak ustawo-
dawstwem regulujacym dostep do swiadczen medycznych*?. Projekt,
potwierdzajac, ze dziecku poczetemu przystuguja prawa pacjenta, w tym
prawo do informacji, daje dodatkowg podstawe do wykonywania dia-
gnostycznych badan prenatalnych. Ponadto, wraz z przyjeciem projektu
wyniki badan prenatalnych przestana by¢ przestanka do przeprowadzenia
abordji. Tym samym zniknie przyczyna do odmowsy ich wykonania z uwagi
na konflikt sumienia lekarza.

10. Czy projekt wptywa na procedure zaptodnienia in vitro?

WAZNE

Procedura in vitro uregulowana jest w odrebnych - - -

i niezmienianych przez projekt przepisach ustawy PI’OJEkt pOdﬂOSI poziom
S P . ) o T

o} Ieczen’lu' nieptodnosci®. Projekt nie wp!ywa na ochrony 7ycia dzieci

czynnosci w ramach procedury medycznie wspo- )

maganej prokreacji, poniewaz przepisy szczegdlne pOCZQtyCh naturalnle,

dopuszczajace okreslone dziatania wchodzace . . .

w sktad procedury in vitro stanowia wyjatek od regu- ktory obecnie JESt n.IZS'Z)l

lacji przewidzianych w projekcie obywatelskim*, NIZW przypadku dzieci

w zwigzku z czym nadal beda stosowane. poczetych W procedurze

Co wiecej, ustawa o leczeniu nieptodnosci juz teraz . .
In vitro.

przewiduje odrebne sankcje za niszczenie zarod-

4 Zgodnie z art. 27 ust. 1 pkt 5 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych (Dz.U. 2004 nr 210 poz. 2135 ze zm.) ,$wiadczenia na rzecz zachowania
zdrowia, zapobiegania chorobom i wczesnego wykrywania choréb obejmuja prowadzenie
badan profilaktycznych obejmujacych kobiety w ciazy, w tym badan prenatalnych zaleca-
nych w grupach ryzyka i u kobiet powyzej 40. roku zycia oraz profilaktyki stomatologicznej"

4 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. 0 leczeniu nieptodnosci (Dz. U. z 2015 r. poz 1087).

4 Por. m.in. L. Morawski, Zasady wyktadni prawa, Torun 2014, s. 269-272.
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kéw zdolnych do prawidtowego rozwoju powstatych w wyniku procedury
sztucznego zaptodnienia (art. 83), ktére powinny by¢ traktowane jako lex spe-
cialis wobec przepisdw projektu. Jest paradoksem, ze przepisy przewiduja
ochrone dziecka poczetego in vitro w jego najwczesniejszej fazie roz-
woju, wprowadzajac sankcje karna za niszczenie zarodkow zdolnych
do prawidlowego rozwoju, a jednoczesnie system prawny nie chroni
dzieci poczetych w wyniku naturalnego zaptodnienia. Wartos¢ dobra
prawnego, jakie stanowi zycie ludzkie, takze rozwijajace sie w fazie prena-
talnej, nie moze by¢ r6znicowana w zaleznosci od sposobu jego powstania.

11. Czy przyjecie projektu nie spowoduje w przyszlosci ,efektu
wahadta” doprowadzajac do zniesienia lub radykalnego ogranicze-

nia prawnej ochrony zycia?

Takich przewidywan nie potwierdzajg ani do$wiadczenia panstw, w kto-
rych podwyzszono poziom prawnej ochrony zycia, ani dotychczasowy
wptyw zmian prawa na postawy spoteczne w naszym kraju.

Przeciwnie, doswiadczenia Polski oraz innych panstw przywracajacych
prawng ochrone zycia dzieci poczetych przemawiajg za teza o szybkiej spo-
tecznej akceptacji dla norm prawa zgodnych z wartosciami uniwersalnymi,
afirmowanymi nie tylko przez porzadki konstytucyjne tych panistw, ale
réwniez przez humanistyczne srodowiska laickie oraz nauczanie Kosciofa.

Badania sondazowe przeprowadzone bezposrednio po objeciu zycia
poczetego czesciowg ochrong prawng w 1993 r. wskazujg, ze o ile w roku
przyjecia ustawy poparcie dla aborcji ze wzgledéw spotecznych wynosito
65%, to juz po trzech latach spadto do 50%, a w roku 2016 ,przestanke spo-
teczna” aborcji popierato jedynie 13% respondentéw. W tym samym cza-
sie sprzeciw wobec aborcji z przyczyn spotecznych wzrdst z 20% w 1993 r.
do 37% w roku 1996 i do 75% w 2016 r.*.

Tezie o ,efekcie wahadfa” przecza takze przyktady panstw, w ktérych
poziom ochrony zycia ludzkiego zostat podwyzszony. W krajach, ktére

4 Kancelaria Sejmu, Biuro Analiz i Ekspertyz, Wyniki sondazy opinii publicznej o prawnej dopusz-
czalnosci przerywania ciqzy w latach 1989-1996, Warszawa, czerwiec 1996, s. 19-20 (badania
osrodkéw CBOS i OBOP), Badanie CBOS przeprowadzone w marcu 2016 r. Wyniki dostepne
na stronie: http://www.cbos.pl/PL/publikacje/news/2016/13/newsletter.php, http://ekai.pl/wy-
darzenia/raport/x98574/obecna-ustawa-dotyczaca-aborcji-akceptowana/,  http://wyborcza.
pl/1,75398,19878865,mlodzi-za-ograniczeniem-prawa-do-aborcji.html; dostep 5 czerwca 2016 .

zapewnity petna ochrone ludzkiego zycia - jak w Chile czy Irlandii - po
dojsciu do wiadzy politykdw lewicy nie sg formutowane postulaty szero-
kiej legalizacji aborcji, a co najwyzej podejmowane sag préby wprowadze-
nia wyjatkéw podobnych do tych, ktére funkcjonujg obecnie w Polsce.

POPARCIE SPOLECZNE DLA DOPUSZCZALNOSCI ABORCJI
ZE WZGLEDOW SPOtECZNYCH

B przeciw 80 750/0
l - 70
Badania sondazowe

przeprowadzone 60
bezposrednio

po objeciu zycia
poczetego czesciowq
ochrona prawna

w 1993 r. wskazuja,
Ze samo przyjecie

50

ustawy istotnie 20

zmienito stosunek

Polakéw do kwestii 10

aborgji. 1993 1995 1996 2016

Zrédto: zob. przypis 46.

12. Czy podobne przepisy obowigzuja w innych krajach?

Proponowane rozwigzania odpowiadaja miedzynarodowym standardom
w zakresie ochrony zycia ludzkiego. W 60 krajach obowiazuja obecnie
podobne przepisy gwarantujgce petng ochrone prawng zycia dziecka
poprzez catkowity zakaz aborcji. W zaden sposéb nie ograniczajg one
mozliwosci ratowania zycia matki, jesli jest ono zagrozone.

WAZNE

Ogodlny standard ochrony prawnej zycia pocze-

tego w naszym kraju jest w skali swiata niski. 60 krajéw gwarantuje pejmq

Jak zostato wspomniane, zdecydowana wiek- ochrong prawng
szos$¢ panstw Swiata przewiduje wyzszy poziom | | .
ochrony zycia ludzkiego niz Polska. W krajach Zyda |Ude|ego

tych standardem jest brak wyfaczen podmioto- 7 73chowaniem mozliwosci

wych obowiazywania przepiséw prawnokarnych, Lo .
np. dla kobiety pozbawiajacej zycie swe poczete ratowania ZyCa matki.

dziecko. Jedynie 72 panstw sposréd 196 istnie-  |\[je przewidujq one 2adnych

jacych dopuszcza aborcje na zyczenie lub ze

wzgleddw spotecznych lub na zyczenie. Wythk(,)W od OChronY'
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Polska jest wspotczesnie jedynym panstwem, ktére ustawowo z jednej
strony deklaruje ochrone zycia poczetego, z drugiej zas znacznie ograni-
cza te ochrone na gruncie prawnokarnym.

Droga do peilnej ochrony zycia

Obywatelski projekt ,Stop aborcji” nie jest pierwsza inicjatywa, ktéra ma
na celu przywrécenie petnej ochrony prawnej ludzkiego zycia w naszym
kraju. Juz 10 lutego 1989 r. eksperci Komisji Episkopatu Polski ds. Rodzin
przedstawili projekt ustawy o prawnej ochronie dziecka poczetego, ktéry
po podpisaniu przez 74 postéw trafit do Marszatka Sejmu.

Projekt potwierdzat zdolnos¢ prawng kazdego cztowieka od chwili pocze-
cia, wiaczat zycie do katalogu débr osobistych cztowieka oraz zobowia-
zywat panstwo do wszechstronnej pomocy rodzicom dziecka poczetego.
Kazdy sprawca $mierci dziecka poczetego, w tym kobieta, ktéra dokonuje
zamachu na zycie whasnego dziecka, miat podlegac karze pozbawienia
wolnosci do lat 3, z mozliwoscia odstapienia przez sad od jej wymierzenia
w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach.

Ks. dr hab. Jerzy Buxakowski, przewodniczacy Zespotu Ekspertéw Komisji
Episkopatu Polski ds. Rodzin, przewidywat na forum sejmowej komisji, ze
przyjecie projektu ,wptynie na zmiane mentalnosci wielu, a zwlaszcza
miodych kobiet, na ktorych swiadomos¢ i podswiadomos¢ od trzy-
dziestu przeszlo lat dziatato destrukcyjne prawo, ze moga zabijac
wtasne dzieci nienarodzone”. Deklarowat jednoczesnie, ze ,te przepisy
spetniaja role wtérna. Nie chodzi bowiem o karanie, lecz o wyrazne
przyjecie w ustawie, tak jak w jej tytule, ze zycie cztowieka pod-
lega prawnej ochronie od momentu poczecia”. Kwestie te rozwijat
w debacie publicznej o. Jacek Salij: ,Uznanie sztucznych poronien
za proceder nielegalny uwolni kobiete ciezarng od wielu niedobrych
naciskéw, ktorym podlega ona obecnie”.

7 stycznia 1993 r. uchwalono ustawe o planowaniu rodziny, ochronie
ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy ogra-
niczajaca mozliwos¢ zabijania dzieci poczetych do trzech przypadkoéw,
ktéra z pewnymi zmianami obowigzuje do dzisiaj. Préba przywroécenia
mozliwosci zabijania dzieci poczetych poprzez wprowadzenie znanej
w PRL ,przestanki spotecznej”, podjeta w 1996 r. przez éwczesne wia-
dze, zostata uznana przez Trybunat Konstytucyjny w petnym sktadzie za
niezgodng z Konstytucja*s. Obowigzujaca ustawa weciaz jednak neguje

46 Sygn. akt K 26/96.

podmiotowos¢ dziecka poczetego i nie obejmuje go petng ochronag
prawnokarna.

W 2007 r. podjeto prébe uregulowania kwestii aborcji poprzez noweliza-
cje Konstytucji, potwierdzajaca, ze ,przyrodzona i niezbywalna godnosc
cztowieka” stanowiaca zrédto wolnosci i praw cztowieka i obywatela przy-
stuguje mu ,od chwili poczecia”. Ekspert powotanej wowczas komisji
nadzwyczajnej, prof. Wtodzimierz Wrébel, podkreslat jednak, ze
nawet ,na gruncie obecnie obowigzujacych regulacji konstytucyj-
nych, w tym takze art. 30, pod pojeciem «cztowiek» nalezy rozumiec
czlowieka takze w fazie prenatalnej”, a intencja projektodawcow
byto wytacznie ,rozstrzygniecie pewnych watpliwosci interpretacyj-
nych”. Propozycje poparta bezwzgledna wiekszos¢: 269 postéw z niemal
wszystkich ugrupowan. Do wiekszosci konstytucyjnej zabrakio jednak
poparcia 27 postow.

W 2011 r. Sejm rozpatrywat pierwszy w historii projekt inicjatywy obywa-
telskiej dotyczacy petnej ochrony zycia od chwili poczecia, ktéry poparto
kilkaset tysiecy obywateli. Zostat on wtedy odrzucony przez 191 postéw,
mimo ze dokfadnie tyle samo parlamentarzystéw tacznie chciato konty-
nuadji prac nad projektem (186) albo wstrzymato sie od gtosu (5). W 2013
roku kolejny projekt obywatelski zostat odrzucony w pierwszym czytaniu
gtosami lewicy i znacznej czesci postéw Platformy Obywatelskiej.

Obywatelski projekt ,Stop Aborcji” przedstawiony Sejmowi RP w roku 2015
zostat odrzucony w pierwszym czytaniu, pomimo jednogtosnego poparcia
dla dalszych prac ze strony postéw Prawa i Sprawiedliwosci i Zjednoczonej
Prawicy, wiekszosciowego poparcia ze strony postéw Polskiego Stronnic-
twa Ludowego oraz pojedynczych gtoséw Platformy Obywatelskiej.

Wielka szansa na przywrocenie petnej prawnej ochrony zycia dzieci
poczetych staty sie wybory parlamentarne 2015 roku w potaczeniu
z wyborem na urzad Prezydenta RP Andrzeja Dudy, ktéry w czasie
kampanii prezydenckiej deklarowal, ze trzeba jasno i zdecydowanie
powiedziec¢: w Polsce musi by¢ wprowadzona absolutna ochrona zycia,
przede wszystkim tego bezbronnego - poczetego. Tego wymagajq
czasy i nie ma tu mowy o jakimkolwiek kompromisie (czego nie uznaje
lewica), bo chodzi o zycie polskiego spoteczerstwa. Dla mnie element
obrony polskosci, obrony polskiej rodziny to takze ochrona zycia. Nie
bedzie Polski bez nowych pokolen Polakow. Poza tym - kazdy cztowiek
zastuguje na to, zeby moc sie urodzic. Tutaj nie ma dyskusji. Jestem zde-
cydowanym zwolennikiem ochrony zycia”.

4 Andrzej Duda, wywiad dla tygodnika ,Niedziela”, nr 10/2015.
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OBYWATELSKA

INICJATYWA USTAWODAWCZA Wybiéraj 7ycie

Cele inicjatywy ustawodawczej

® Przywrocenie petni praw cztowieka, ze szczegélnym uwzglednieniem prawa
do zycia, osobom najstabszym, ktére nie moga samodzielnie sie bronic.

B Zapewnienie realizacji rownosci wszystkich wobec prawa.

® Przeciwdziatanie dyskryminacji ludzi w prenatalnym okresie ich rozwoju,
w szczegolnosci dyskryminacji dzieci niepetnosprawnych.

Raz wprowadzone do systemu prawnego réznicowanie wartosci zycia ludzkiego wedle utylitarnych

wskaznikow jego jakosci, normatywnosci i petnosprawnosci, otwiera droge dla dalszych wyjatkow.
Uzurpujace sobie wtadze nad zyciem panstwo, wiadne jest wowczas odjac ochrone zycia kolejnym
,bezuzytecznym” (z jego punktu widzenia) grupom ludnosciowym. Utrzymywanie w systemie prawnym
przestanki odbierajacej bezwzgledne gwarancje prawa do zycia z uwagi na wady wrodzone prowadzi do
stygmatyzacji wszystkich oséb niepetnosprawnych.

‘ Uchyla wyjatki tzw. kompromisu aborcyjnego

Definiuje pojecie ,poczecie” Upodmiotawia dziecko poczete
@ Projekt wprowadza definicje @ Projekt przewiduje zastapienie pojecia

»poczecia” Termin ten jest znany ,ptéd ludzki’, znanym i wystepujacym
polskiemu orzecznictwu i nauce prawa. Celem w jezyku ustawowym pojeciem ,dziecko
wprowadzenia legalnej definicji ,poczecia” jako poczete”. Zmiana ta upodmiotawia dziecko
momentu potaczenia sie meskiej i zenskiej poczete i nakazuje traktowac je jako pacjenta
komorki rozrodczej, jest wzmocnienie istniejgcych w rozumieniu ustawy o prawach pacjenta.
juz gwarancji. Rozwigzanie to korzystnie wptynie Projekt przewiduje umieszczenie tego terminu
na wyktadnie przepiséw innych ustaw. w stowniczku ustawowym Kodeksu karnego.

Wprowadza prawnokarna ochrone prawa do zycia
. Panstwo nie moze pozbawi¢ prawnej ochrony zadnego dziecka zaréwno przed, jak i po urodzeniu.
Musi wiec reagowac ilekro¢ zostato ono pozbawione zycia. Zmiany w Kodeksie karnym stanowia
niezbedne uzupetnienie zasady wyrazonej w art. 38 Konstytucji RP - prawnej ochrony zycia. Jednoczesnie,
z uwagi na konieczno$¢ uwzglednienia wszystkich uwarunkowan konkretengo czynu, projekt przewiduje,
ze kobieta, ktéra nieumysinie spowodowata Smier¢ dziecka poczetego nie podlega karze. Zas w sytuacji,
gdy pozbawita zycia swe dziecko umyslnie, projekt przewiduje mozliwo$¢ nadzwyczajnego ztagodzenia
kary lub odstapienia od jej wymierzenia, stostownie do okolicznosci.
Projekt potwierdza sankcje karne dla dostawcow srodkéw i ustug aborcyjnych (pomocnikéw) oraz
0s6b naktaniajacych do zabojstwa prenatalnego (podzegaczy). Proponowane zmiany przeciwdziataja
aborcji farmakologicznej, dostepnej czesto za posrednictwem srodkéw komunikowania sie na odlegtosc,
w szczegdlnosci szerzacemu sie zjawisku dostepnosci farmakologicznych srodkéw poronnych nabywanych
za posrednictwem Internetu.

Projekt naktada na organy administracji rzagdowej oraz wtadze samorzadu terytorialnego
obowiazek zapewnienia pomocy materialnej i opieki. Uprawnionymi beda rodzice wychowujacy
dzieci dotkniete ciezkim uposledzeniem albo chorobga zagrazajaca ich zyciu oraz matki, gdy zachodzi
uzasadnione podejrzenie, ze do poczecia doszto w wyniku czynu zabronionego. Taka konstrukcja wynika
z moralnego obowigzku panstwa do wsparcia oséb najbardziej potrzebujacych i w najciezszych sytuacjach
zyciowych, do ktérych wyzej wspomniane z pewnoscig sie zaliczaja.

@ Zapewnia opieke matkom
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Polakow podpisato sie pod obywatelskim
projektem ,Stop aborgcji”

58,4%

spoteczenstwa popiera postulat
catkowitego zakazu aborcji

124

miejsce zajmuje Polska w skali Swiata
pod wzgledem poziomu prawnej ochrony zycia

ycie musi by¢ zawsze
przyjete i chronione
- zar8Wno przyjete jak

| rzeba
jasno

i zdecydowanie

i chronione — od poczecia powiedziec¢:

az do naturalnej $mierci, w Polsce

i wszyscy jestesmy powotani, musi by¢
aby je szanowac i troszczyc sie o nie. wprowadzona absolutna ochrona
Z drugiej strony do zadan panstwa, Kosciota zycia, przede wszystkim tego
i spofeczenistwa nalezy towarzyszenie bezbronnego - poczetego. Tego
i konkretna pomoc wszystkim, ktérzy wymagajg czasy i nie ma tu mowy
znajduja sie w sytuacji powaznej trudnosci, o jakimkolwiek kompromisie
aby dziecko nigdy nie byto postrzegane (czego nie uznaje lewica),
jako ciezar, lecz jako dar, a osoby najstabsze bo chodzi o zycie polskiego
i najubozsze nigdy nie byly pozostawiane spoteczenstwa. Dla mnie element
samym sobie. obrony polskosci, obrony polskiej

Papiez Franciszek podczas spotkania z wtadzami 2y sskee ohons 2ycid:

inaugurujacego wizyte w Polsce, Andrzej Duda,
Wawel, 27 lipca 2016 . 3 marca2015r.

Wiecej informacji na stronie:

ochronazycia.ordoiuris.pl




